Pisz, dnia 29/01/2025r.

Informacja o wynikach konsultacji
dotyczgcych rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisa
w ramach zadania budzetowego pn. ,,Rozbudowa przystani wodnej
na rzece Pisa — Etap I”.

Dzialajac na podstawie Uchwaly Nr XLII/529/14 Rady Miejskiej w Piszu z dnia 28 lutego 2014r.
W sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkaficami gminy Pisz (Dz. Urz.
Woj. Warm.-Maz. poz. 1647) oraz Zarzadzenia Nr 287/2024 Burmistrza Pisza z dnia 29 listopada 2024 r.
W sprawie przeprowadzenia konsultacji dotyczacych rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisa w ramach

zadania budzetowego pn. ,,Rozbudowa przystani wodnej na rzece Pisa— Etap I”, Burmistrz Pisza zarzadzit
przeprowadzenie konsultacji spotecznych.

Celem konsultacji byto zapewnienie mieszkaficom Gminy Pisz mozliwo$ci wyrazenia opinii lub ztozenia
uwag do koncepcji rozbudowy przystani wodnej. Konsultacje miaty zasigg gminny.

Konsultacje byty przeprowadzone w formie:

1) spotkania z mieszkaficami, ktére odbylo si¢ w dniu 09.12.2024 r. o godzinie 17.00 w Urzedzie
Miejskim w Piszu (sala nr 15), ul. Gizewiusza 5, 12-200 Pisz,

2) pisemnych uwag i opinii wyrazonych na formularzu stanowigcym zlacznik nr 2 do Zarzadzenia Nr
287/2024 Burmistrza Pisza, ktéry w dniach od 9 do 30 grudnia 2024 roku nalezalo ztozyé za
posrednictwem portalu partycypacii spoleczne;j: https://e-konsultacje.pisz.pl

Odpowiedzialnym za przeprowadzenie konsultacji byt Wydzia} Inwestycji i Pozyskiwania Funduszy
Urzedu Miejskiego w Piszu.

Wstepna koncepcja rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisa dostepna byla:

1) na stronie internetowej gminy https://www pisz.pl;

2) w Biuletynie Informacji Publicznej: https://bip.pisz.hi.pl;

3) naportalu partycypacji spolecznej Urzedu Miejskiego w Piszu https:/e-konsultacie pisz.pl:
4) w Wydziale Inwestycji i Pozyskiwania Funduszy Urz¢du Miejskiego w Piszu pokoj nr 17;

W wyznaczonym terminie za posrednictwem portalu partycypacji spoleczne;j: https://e-konsultacje.pisz.pl
ztozono 1 formularz uwag i opinii dotyczacych rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisa.

Zestawienie zgloszonych opinii wraz ze stanowiskiem Burmistrza Pisza do danej opinii oraz
uzasadnieniem tego stanowiska stanowi zatgeznik do niniejszej informacji. Oceny zasadnosci sktadanych
uwag dokonywat zesp6t skfadajacy sie z pracownikéw Wykonawcy ushigi opracowania kompletne;

dokumentacji projektowej zadania (SEE Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu), pracownikéw Urzedu
Miejskiego w Piszu.
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Zatgcznik or 2 do Informacji o wynikach konsultacji
dotyczacych rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisa
w ramach zadania budzetowego pn. ,,Rozbudowa
przystani wodnej na rzece Pisa — Etap I”

Zestawienie zgloszonych opinii wraz ze stanowiskiem Burmistrza do danej opinii oraz
uzasadnieniem tego stanowiska.

Rozbudowa przystani wodnej na rzece Pisa — Etap 1
1. Powierzchnia zabudowy
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nr 1. ,,Zabudowar powinno byé wigcej, poniewaz oprécz kompleksowego zaplecza portu, waznym aspektem byloby
stworzenie zaplecza ustugowego dla skutecznego ozywienia tej strefy miasta”,

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:

Dany etap rozbudowy przystani wodnej na rzece Pisie nie zaklada budowy wigkszej liczby obiektéw niz 1. Jest to
uwarunkowane obecnymi potrzebami Gminy Pisz oraz zalozeniami projektu  strategicznego pn. ,, Zielona
infrastruktura Wielkich Jezior Mazurskich ", ktory jest przewidziany do finansowania w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021 -2027. Zadanie inwestycyjne dot. rozbudowy przystani
wodnej na rzece Pisie jest jednym z przedsigwzigé strategicznych tego projektu. Ponadto z uwagi na faks, ze projekt
Jest dofinansowany ze Srodkéw UE, w celu pozyskania mozliwie najwyzszego poziomu dofinansowania, na danym
etapie realizacji oraz w okresie trwalosci projektu, nie przewiduje sie komercyjnego wykorzystania wybudowanej w
Dprojekcie infrastruktury.

2. Dobér technologii konstrukeji
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nr 1., Odpowiednim zabiegiem do zréwnowazenia wspdtczesnej ,, pudeltkowej” formy obiektu bytoby jednak uzycie
konstrukeji stalowo-drewnianej”,

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:
Czesciowo uwzgledniono. Technologie konstrukcji budynku zdecydowano si¢ przygolowaé w formie tradycyjnej,

murowanej. Jest to podyktowane nizszym kosztem budowy obiektu. Niemniej zdecydowano, ze elewacje inspirowane
bedq budownictwem regionalnym z wykorzystaniem materiatéw takich jak kamien, cegla czerwona, stal i szklo.

3. Elewacje i zaproponowane materialy wykonczeniowe
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nr 1. ,, Materialy wykonczeniowe (podobnie jak konstrukcja) powinny réwnowazyé zaproponowang nowoczesng
Jorme obiektu. Uzyte materialy i ich forma montazu powinna by¢ jednak zrealizowana w duchu wspolczesnego
detalu architektury miejskiej”,

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:

Uwzgledniono. Zdecydowano, ze elewacje inspirowane bedg budownictwem regionalnym z wykorzystaniem
materiaféw takich jak kamier, cegla czerwona, stal i szkio. Uzyte materialy, jak i forma ich montazu ma réwnowazyé
nowoczesna forme obiektu.

4. Uklad funkcjonalny oraz propozycja rozmieszczenia pomieszezen
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Brak uwag / opinii.

S. Rozwigzania sposobu wykonczenia wnetrz




Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Brak uwag / opinii.

6. Korelacja z parkiem i ruinami zamku
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nr 1., 1. Budynek niestety ingeruje w wytyczong w koncepcji rewitalizacji zamku — linig fosy. 2. Budynek nie
utrzymuje réwnoleglosci do urbanistyki zamku i ul. Kopernika. Utrzymanie réwnoleglosci wylqcznie do obrysu
portu bedzie malo czytelne przestrzennie”

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:

Nr 1. Uwzgledniono. Obecnie trwajq analizy i konsultacje majqce na celu zmiang lokalizacji obiektu (odsuniecie od
wytyczonej w koncepcji rewitalizacji zamku linii fosy).

Nr 2. Uwzgledniono. Obecnie trwajq analizy i konsultacje majgce na celu zmiane lokalizacji obiektu, w tym
zastosowanie rownoleglosci wzgledem urbanistyki zamku i ul. Kopernika.

| 7. Przebudowa slipu
Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nrl. ,0k”

Stanowisko Burmistrza do danej opinii: Nie dotyczy

's. Inne propozycje dodatkowych rozwigzan stuzacych ochronie i zachowaniun przyrody,
réznorodnosci biologicznej obszaru Wielkich Jezior Mazurskich oraz ziclonej
infrastruktury w zakresie przedmiotowej inwestycji

Uwaga/opinia (propozycja wyboru wariantu):

Nr 1., Propozycja szpaleru drzew szlachetnych oddzielajgcych inwestycje portowg od strefy zamhkowej ™.

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:

Zgloszona uwaga bedzie przedmiotem analiz na etapie ustalania szczegbt zagospodarowania terenu, w tym
urzqdzenia zieleni i wprowadzenia dodatkowych nasadzert drzew i krzewdw.

9. Inne uwagi zwigzane z przedmiotem konsultacji wraz z uzasadnieniem
| Uwaga/opinia wraz z uzasadnieniem:

Nr 1., 1. Propozycja przedstawienia wariantu samej formy obiektu bez stylu — ,, nowoczesnej stodoly”, 2. Zaproszenie
na state do konsultacji zewnetrznych ekspertéw branzowych oraz komisji urbanistyczne;”.

Stanowisko Burmistrza do danej opinii:

Nr 1. Zamierzeniem Gminy jest stworzenie infrastruktury odpowiadajqcej celom projekiu strategicznego, w ramach
ktorego przedmiotowa inwestycja bedzie realizowana. Sq to: ochrona zasoboéw wodnych przed nadmierng
antropopresjq poprzez sanitacje i budowg/przebudowe infrastruktury przyjaznej Srodowisku, ograniczenie
eutrofizacji jezior, ochrona zasobéw biologicznych brzegéw jezior przed zniszczeniem poprzez kanalizowanie ruchu
Lurystycznego, uzupelnienie infrastruktury na gtéwnym szlaku, dostosowanie do wzmozonego ruchu (wielkosci i ilosci
Jednostek plywajqcych), czy budowa/ rozbudowa/przebudowa infrastruktury miejsc obstugi turystycznego ruchu
wodnego poprzez zastosowanie technologii przyjaznych srodowisku (energooszczedno$é, OZE, zeroemisyjnosé).

Nr 2. Przedmiotowa inwestycja podlega konsultacjom i uzgodnieniom zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami prawa
w tym zakresie.




